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Avaliação do revisor 

A Década do Oceano promove acesso aberto à produção 

científica no Brasil? 

 

Revisor B: Thiago Dias – Centro Federal de Educação Tecnológica de Minas Gerais (Cefet-MG), 

Brasil 

Recomendação: Revisões requeridas 

Data da revisão: 07-05-2026 

Relevância 
8 - Muito bom - Aceitar e recomendado para apresentação na ConfOA na modalidade 
proposta 

Redação e Organização do Trabalho 
9 - Excelente - Aceitar e fortemente recomendado para apresentação na ConfOA na 
modalidade proposta 

Atualidade e Originalidade do Trabalho 
8 - Muito bom - Aceitar e recomendado para apresentação na ConfOA na modalidade 
proposta 

Avaliação Geral 
9 - Excelente - Aceitar e fortemente recomendado para apresentação na ConfOA na 
modalidade proposta 

Avaliação Geral Descritiva 
O trabalho apresenta elevada aderência temática ao escopo da ConfOA, especialmente 
ao discutir acesso aberto, modelos de publicação científica e infraestrutura de 
disseminação do conhecimento no contexto da Década do Oceano. 
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O artigo possui relevância científica e social significativa, sobretudo por articular Ciência 
Aberta, políticas de acesso à informação científica e sustentabilidade econômica da 
comunicação científica em uma temática estratégica e globalmente relevante. 
 
A utilização do OpenAlex como fonte aberta e o compartilhamento dos dados de 
pesquisa também reforçam a coerência do artigo com os princípios da Ciência Aberta. 
 
Alguns comentários sobre o texto do artigo: 
 
Apesar de mencionar o uso de 46 tópicos e palavras-chave relacionadas ao oceano, o 
trabalho não apresenta detalhadamente quais foram esses termos, nem explicita 
completamente os critérios de inclusão e exclusão utilizados na composição do corpus. 
Melhor detalhar. 
 
Embora a base seja ampla e relevante, o artigo não discute possíveis limitações de 
cobertura, problemas de indexação, inconsistências nos metadados de acesso aberto ou 
vieses relacionados à classificação temática da plataforma. 
 
Também não há discussão sobre possíveis duplicidades, sobreposição entre estratégias 
de busca ou validação manual da amostra. Importante abordar. 
 
A análise da vantagem de citação, por exemplo, é apresentada principalmente em 
termos descritivos, sem indicação de testes estatísticos, intervalos de confiança ou 
controle de variáveis que poderiam influenciar o impacto de citações, como idioma, fator 
de impacto, área do conhecimento ou colaboração internacional. 
 
Em alguns momentos há repetição excessiva de expressões como “via dourada”, 
“modelo comercial” e “AA”. 

 


